Tiirkiye ekonomisinde yanilsama ve gergeklik
Kemal Ulker

Tirkiye istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 12 Eyliil 2011 tarihinde yayimlanan verilere gére,
Tirkiye’nin gayrisafi yurtici hasilasi (GSYiH) yilin ikinci ceyreginde, gecen yilin ayni dénemine gore
(yilhk olarak) yluzde 8,8 oraninda artti ve bdylece Tiirkiye ekonomisi yedi ¢eyrek Ust liste blylime
kaydetmis oldu. (Bkz, GSYiH Biiyiime Oranlari — Daire #4). Tiirkiye ekonomisi (ayni dénemde yiizde
9,5’lik bir biylime oranina ulasmis olan) Cin’den sonra diinyada en hizli blyliyen ikinci ekonomi oldu.
Tirkiye'nin GSYiH'si 2011 yilinin ilk yarisinda yiizde 10,2 oraninda artis gosterdi.

Bu istatistikler, ana akim medyanin yani sira - hem sézde "laik" hem de islamci — 6nde gelen tiim
isveren Orgutleri tarafindan sevingle karsilandi. Medyanin yirittiga bu yaniltici kampanyaya
bakilirsa, goriintise gére ekonomik krizlere bagisiklik kazanmis olan, éniinde hizli ve kesintisiz blylime
yillari yatan Tirkiye’nin ekonomik gelecegi cok parlak. Burada asil anlatiimak istenen asil hikaye,
Turkiye’nin kendisini kiitkreyen bir Avrasya kaplanina donistiirmeyi basarmis oldugu ve islamci Adalet
ve Kalkinma Partisi’'nin (AKP) yonetimi altinda, kendinden emin bir bicimde, bliylk bir diinya glicii
haline geldigidir.

GSYH Biiyiime Oranlari (Yillik % Degisim) Bu abartili kampanyayi ancak hafizasi

¢ok zayif olanlar inandirici
Daire #4

- ST bulacaklardir. Ekonomi su anda iyi bir
durumda olsa da, durum sadece
birkag yil dnce bundan ¢ok farkliydi.
2009 yilinda yasanan ekonomik kriz
sirasinda, Turkiye, s6z konusu yilin ilk
ceyreginde 14,7 gibi muazzam
boyutta bir eksi buylime gostererek,
en hizh kiigtilen ekonomi oldu.

Dolayislyla, ana-akim medyada

16 koparilan bu tantana, Turkiye
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diinyadaki egilimleri géz 6niinde
bulundurmadan, sadece {i¢ aylik GSYiH rakamlarina bakilarak abartili genellemeler yapilmasina
dayanmaktadir. isin icine bir parca baglam katildiginda, Tiirkiye ekonomisiyle ilgili istatistikler oldukca
farkh bir tablo —kendi i¢ geliskileri ve yabanci sermayeye olan asiri bagimliligi nedeniyle, kiiresel
piyasalardaki her tiirli degisime karsi asiri derecede duyarli, siddetli sarkag salinimlari gésteren son
derece istikrarsiz bir ekonomi tablosu- ¢izmektedir.

Tiirk medyasindaki ekonomiyle ilgili bu kendinden hosnut boblrlenmeye, Yunanistan’in yasadigi borg
krizi ile ilgili kibir dolu, zaman zaman bagnazca ve irk¢i ifadeleri de iceren bir sdylemin eslik ediyor
olmasi, sasirtici olmamakla birlikte, Gzerinde durmaya deger bir durumdur. Milliyetgilik sadece
tiksindirici degil ayni zamanda budalaca da. Yunanistan’daki kriz sadece bir ulus olarak Yunanistan’la
degil, Avrupa bankacilik sisteminin ve kuvvetle muhtemeldir ki onunla birlikte diinya ekonomisinin
geri kalanin yaklasmakta olan ¢okisiiyle ilgilidir. Portekiz, irlanda, italya ve ispanya —Yunanistan gibi—
ayni felaketle karsi karsiyalar. Ve simdi bu tlkelerin alt Gist olmasina neden olan ¢eliskiler, er ya da gec



Tirkiye’de de ayni tiirden bir kriz tGretecektir. Yunanistan’da milyonlarca insanin kitlesel issizlik ve
refah devletinin toptan imhasi yoluyla sefalete itildigini gérdiigiimiizde, 6nimizdeki bu kot
manzaranin ayni zamanda kiresel kapitalizm icinde Tiirk iscilerin gelecedini yansittigini da anlamamiz
gerekmektedir.

Ekonomik verilerin nesnel bir tahlili, burjuva kitle iletisim organlari eliyle yayilan soven yanilsamalarin
sighgini biitlin ¢iplakhgiyla gozler 6niine sermektedir. Tirkiye stirmekte olan diinya kapitalist krizinin
ilk asamasindan (2008-9 yillari) en agir etkilenen “yiikselen ekonomiler” arasinda yer aldi; ardindan
(2010-2017’in ilk yarisinda) hizla toparlandi, ancak (az sonra gérecegimiz gibi) bu hizli biyime
dénemi kisa d6mirli olmaya yazgiliydi ve bu donem daha simdiden son asamasina ulasmistir.

Bunun bariz bir isareti, kisa bir stire 6nce yayimladigi bir raporda kiresel bir ekonominin “tehlikeli bir
yeni evreye” girdigi uyarisini yaparak, Tlrkiye icin bliylime tahminini asagiya ¢eken Uluslararasi Para
Fonu’ndan (IMF) geldi. IMF, Haziran ayinda yayimlamis oldugu bir énceki Diinya Ekonomik Gériiniimii
raporunda Turkiye icin yaptigl ylizde 8,7’lik 2011 bliyiime 6ngorisiini simdi ylzde 6,6’ya indirmis
durumda.

Bu, IMF nin Tiirkiye icin, 2011 yilinin ikinci yarisinda, ok daha zayiflamis, yani yiizde 3,2 oraninda bir
GSYiH biyiimesi 6ngordiigii anlamina gelmektedir. Genel bir kural olarak, Tiirkiye ekonomisinin
blylme hizinin ylzde 5’in altinda kalmasi, issizlikte bir artisin bas géstermesi anlamina geliyor. Daha
da beteri, IMF’in Tirkiye icin 2012 yilinda yiizde 2,2 oraninda bir biiyiime éngériiyor olmasidir. Ve hic
kuskusuz diinya ekonomisinde biiyiik bir ¢cdkiisiin yasanmasi durumunda, IMF’nin dile getirdigi bu
cesaret kirici tahminler asiri derecede iyimser kalabilir.

Neler olup bittigini daha iyi anlayabilmek igin, bir parca tarihsel baglama ihtiyacimiz var. Turkiye
kapitalizmi son yirmi yil icinde bes ciddi kriz yasadi -1994, 1998, Kasim 2000, Subat 2001 ve nihayet
2008-9 yillarinda. Bu listeye bakildiginda, Tiirkiye kapitalizmi icin krizler istisna olmaktan ¢ok kural
haline gelmis gibi goriinmektedir. Krizler modern Tiirkiye’de her zaman ekonomik yasamin ayirt edici
bir 6zelligi olmustur ama bunlarin sikhgl yetmislerin sonlarindan bu yana belirgin bir bicimde artis
gostermektedir. Bunun baslica nedeni, lilkeyi uluslararasi finans kapitalin hareketleri (ya da dilerseniz
kaprisleri) karsisinda son derece kirilgan hale getirmis olan ekonominin adim adim liberallestirilmesi
sureci, O0zellikle de 1989 yilinda sermaye kontrollerinin kaldirilmis olmasidir. Bu siireg icinde ulusal
finans piyasasi giderek daha fazla kisa vadeli spekiilatif yabanci sermaye hareketlerinin, yani “sicak
paranin” kontroli altina girdi.

Turkiye (ve dis acik/dis borg diizeyi yiiksek olan diger s6zde "yuikselen ekonomiler") ekonomik
bliyime oranini az ya da ¢ok ayni diizeyde tutabilmek icin giderek artan miktarda yabanci sermaye
girisine ihtiya¢ duyuyor. Birakin bir ¢ikis olmasini, dis kaynak girislerinde yasanan bir yavaslama bile
ekonomik biylme hizinda bir diislis yasanmasina neden oluyor. Yabanci sermayeye olan bu ‘madde
bagimliig’’ 2004 yilinda, AKP’nin iktidari altinda yeni bir diizeye ulasti. (Bkz, GSYiH Biiyiime Oranlari -
Daire #2, kirmizi egilim ¢izgisi). Bununla birlikte, bu dénemde yabanci sermaye girisleri GSYiH nin
nispeten yliksek diizeylerde bliylimeye devam etmesini saglamaya yetecek kadar glicliiydi.

AKP, 2001 yilinin Subat ayinda patlak veren ekonomik krizin hemen ardindan, tlkenin kendisini
tiimuyle bitkin ve umutsuzluk icinde buldugu kosullar altinda, 2002 yilinin Kasim ayinda yapilan genel
secimleri kazandi ve tek basina iktidara geldi. (Bkz, GSYiH Biiyiime Oranlari - Daire #1).



Bunun salt bir ekonomik kriz degil, ayni zamanda o ugursuz, bir “ara rejim” kurulmasi formuliiniin
yeniden giindeme getirildigi, bir siyasi kriz donemi oldugu da akilda tutulmalidir. Tiirkiye’de siyasetin
inis ¢ikislarina asina olmayanlar icin, bu terimin ordunun hakimiyeti altindaki bir hiikimet araciligiyla
parlamenter demokrasinin askiya alinmasini ve devletin baskici uygulamalarinin normal zamanlarda
oldugundan ¢ok daha pervasiz hale geldigi bir ydonetim bicimini anlatan siyasi bir jargon oldugunu
belirtelim.

2003’te baslayip 2007’ye uzanan yillar, esas olarak, 6zellikle emperyalist tlkelerden kaynaklanan
yabanci sermaye girisleri ile finanse edilen bir hizli ekonomik biiyiime dénemiydi (Bkz, GSYiH Biiyime
Oranlari - Daire #1). Bu bes yillik donemde sermaye girislerinin toplam tutari 184 milyar dolar gibi
sasirtici bir dlizeye ulasti. (Bkz, Sermaye Girisi). Bu, uluslararasi emperyalist finansal kuruluslar,
hepsinden dnce de IMF ve ortag Diinya Bankasi tarafindan dayatilan tiim kosullari yerine getirmek
icin gereken her seyi yapmis olan AKP hiikiimetine verilmis stratejik bir destek anlamina geliyordu.

Bu donemde yabanci sermaye girisleri ic talebi ve dolayisiyla tiiketimi tetikledi. Sonug olarak, bu bes
yillik dénemde ortalama ekonomik biiyiime hizi yiizde 7,3 oldu. (Bkz, GSYiH Biiyiime Oranlari - Daire
#2). Bu, Tiirkiye'nin "dogal ekonomik blyiime hizi” adi verilen ve genellikle yillik ylizde 4,5 olarak
hesaplanan bliyiime oraninin ¢ok (izerindeydi. Bu olumlu konjonktiir, 2007 yilinda AKP'nin ikinci
genel secim zaferini elde etmesine bliyik olglde katkida bulundu.

Bununla birlikte, bu bes yillik donemde, Ulkenin cari agig1 inanilmaz bir bicimde yikseldi. Belli bir
pozitif biyiime hizi icin gerekli olan dis acik/GSYiH orani on yil dnceki duruma kiyasla sasirtici bir artis
gosterdi.

Bu gbrece uzun ama ayni zamanda sirdirilemez nitelikteki bliylime dénemi nihayet sona erdi ve
2008-2009 yillari bir baska ciddi - 2001 yilinda yasanandan da kétii - ekonomik kriz yillari oldu. (Bkz,
GSYiH Biiyiime Oranlari - Daire #3). 2008 yilinda Wall Street’te yasanan ¢okiisle baslayan diinya
finansal krizi ayni yil Tirkiye’yi de vurdu. Turkiye kapitalizmi, ytksek dis agik/dis borg kosullari
nedeniyle bu krize son derece kirilgan bir durumda yakalandi. Yabanci sermaye girisleri yerini net
sermaye cikisina birakti ve ekonomi bir kez daha daralmaya basladi. (Bkz, GSYiH Biiyiime Oranlari -
Daire #3). 12 aylik bir siire icinde (Ekim 2008 - Eylll 2009) ekonomik daralma, ylzde 7,9 gibi soke
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Diger” ylkselen ekonomilerle” karsilastirildiginda, Tirkiye bu krizden en kéti etkilenen
ekonomilerden biri oldu. Bu Ulkelerin olusturdugu grup icinde, ylksek dizeyde dis acik/dis borg yuiki
tastyan Ulkeler, en ¢ok zarar goren (lkeler oldular. (Buna karsilik, s6z gelimi Brezilya, Tlirkiye'den ¢ok
daha az sarsintiya ugradi.)

Kisacasi, 1989 yilindan bu yana Tirkiye kapitalizmi giderek daha fazla yabanci sermaye hareketlerinin
yonine, miktarina ve temposuna bagimli hale geliyor ve bu bagimlilik da her gegen yil biraz daha
artiyor.

Ekonomik biiylime ile cari islemler aciginin GSYiH'ya orani arasindaki korelasyon, bu iki makro-
ekonomik biyiikliik arasindaki iliskinin koptugunu gosteriyor. (Ornegin, hizli biiyiime yillari olan 1990
ve 1997 yillari sirasiyla sadece yiizde 1,7 ve yiizde 1,4 diizeyinde bir cari islemler agig1/GSYiH oranini
gerektirmisti.) Son on yilin cari islemler acig1i/GSYiH rakamlari bu “kopusun” artik patalojik bir nitelik
kazandigini ortaya koyuyor.

2010 yiliyla birlikte, yeni bir hizl ekonomik biiyiime dénemi basladi. (Bkz, GSYiH Biiyiime Oranlari -
Daire #4). Emperyalist merkezlerin (yani ABD, AB ve Japonya’nin) merkez bankalari finans tekellerini
kurtarmak icin, piyasalara astronomik miktarlarda para pompaladi ve faiz oranlarini tarihsel olarak
son derece disik diizeylere indirdi. (Aslinda, reel faiz oranlari eksiye dondu.)

Bu fonlarin biyik bélim, Gretimi canlandirmasi beklenen kredilere degil, ama daha ziyade finansal
varliklara akti ve dolayisiyla yeni spekiilatif balonlarin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Sonug olarak,
blyik finans sirketleri gézlerini bir kez daha "ylkselen piyasalara" ¢evirdiler ve spekiilatif para
hareketleri bir kez daha hizli bir artis sirecine girdi. Tlirkiye kapitalizmi, bu yeni spekilatif sefahat
aleminden de payini almaya basladi. 2008-2009 yillarinda Tirkiye'yi terk etmis olan yabanci sermaye,
dikkat cekici bir geri doniis yapti. Yabanci sermaye girisleri 2010 yilinda 53 milyar dolara ve 2011’in ilk
alti ayinda 28 milyar dolara ulasti.

Bu sermaye girisi, yeni bir hizli toparlanma dénemini baslatti. Son genel se¢imler, gectigimiz yil bu
konjonktir zirvesine ulasmisken yapildi ve AKP bu secimde de ezici bir zafer elde etti.
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Bu noktada, Arjantin ekonomisi ve Tirkiye ekonomisi arasindaki benzerliklere isaret etmek faydal
olacaktir. 2001 sonlarinda, Tirkiye’de yasanan ¢okiisten sadece sekiz ay sonra, Arjantin biyik bir
ekonomik krize striklendi. Tiirkiye gibi, Arjantin de, Gretimde bir yil siren bir dlslisiin artindan, hizli
bir toparlanma yasadi ve ylizde 9 oraninda blylime gosterdi.

Halihazirda, Arjantin’in GSYiH’si yilda yaklasik yiizde 10 oraninda bir hizla biiyiiyor. Buna karsilik, hic
kimse Arjantin’den s6z ederken, "aslan" ve "kaplan" gibi cafcafli metaforlari kullanmiyor. Benzer bir
gelisim cizgisi Baltik Glkelerinde - Letonya, Litvanya ve Estonya - de goriilebilir.
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Her haliikarda, medyanin bitin sisirmesine karsin, cari ekonomik bliyime dénemi sona eriyor.
Duslik tasarruf oranlari, artan tiiketici harcamalari, tehlikeli bir bicimde bozulan cari islemler agigi ve
yabanci sermaye girislerine olan bagimhlik gibi kilit nitelikteki gdstergelerin tamami tarihsel olarak
rekor diizeylere ulagsmis durumda.
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Dahasi, dis borg, 2008-2009 krizinin arifesinde ulasmis oldugu diizeyi asmis durumda. En tehlikelisi ise
Ozel sektoriin kisa vadeli borglarinda gortlen artis.

Ayrica, yukarida da belirtildigi gibi, yabanci sermaye girisleri dortnala bir geri donis yapmis olmakla
birlikte, 2011’in ilk yarisinda, gecen yilin ayni dénemine kiyasla gosterdigi artis hizi, dis acigin artis
hizinin ¢ok gerisinde kaldi. Bunun sonucu olarak, kabaca son sekiz aydir déviz arzinda bir daralma
yasaniyor ve bu da déviz kurlarinin tirmanisa ge¢mesi anlamina geliyor. (Bkz, Doviz Kuru)

Bu tirmanis, dis kaynak hareketlerinde gorilen bozulmanin bir sonucudur. Bunun ana nedeni, dig
kaynak girislerinin giderek daha biiyik bir béliminin cari acik tarafindan tiiketiliyor olmasidir. Kisa
bir stire 6ncesine kadar, Tlirkiye bu bakimdan oldukga farkh bir konuma sahip olan bir tilkeydi —baska
bir deyisle, Turkiye disinda diger bltin “yikselen llkeler” kendi yerel para birimlerinin degerinde bir
artis yasandigina tanik oluyorlardi.

Son iki aydir, AB ve ABD’deki Déviz Kuru (TL/Dolar)
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degistirmemektedir.

Son olarak sunu belirtmek gerekir ki, Tiirkiye’ye gelen yabanci sermayenin tiri bilyuk 6lctide, hizl ve
yuksek getiri pesinde kosan “sicak paradan” olusmaktadir. (Bkz, Sermaye Girisi). Sorun su ki, boyle
blyuk bir agigin timiyle glivenilmez spekiilatif fonlarla finanse edilmesi strdirtlebilir bir durum
degildir.



Tim bu gostergeler bize, Tlrkiye'nin siirmekte olan diinya ekonomik krizinin bir sonra sok
dalgasindan en agir bicimde etkilenecek gelismekte olan (lkelerden biri olacagini gosteriyor.

Tirkiyeli isciler icin bunun dolaysiz sonuglari issizlikte ani bir artis ve onunla birlikte yasam
standartlarinda goriilen bir gerileme olacaktir. IMF, kisa bir siire 6nce yayimlamis oldugu bir
degerlendirme notu, 6niimizdeki yillarda Tirkiyeli iscilerin nelerle karsi karsiya kalacaklarina dair
onemli ipuglari sunuyor. S6z konusu degerlendirme notu isten ¢ikarilan iscilere 6denen kidem
tazminatinin budanmasini ve ¢calisma kosullarinin daha esnek hale getirilmesini talep ediyor. Raporda
soyle deniyor: “Kayith isgiicli piyasasinin daha esnek hale getirilmesi, istihdami artiracak, yurtigi
liretimi destekleyecek ve biiyiimeden elde edilen kazanimlari daha dengeli bir bicimde
dagitacaktir. Gegici ve yari zamanli istihdamdaki sinirlamalarin azaltilmasi ve kidem tazminati
reformu, kayith sektdrdeki yeni istihdami ve is hareketliligini destekleyecektir. Ucretler politikasinin
enflasyon hedefleriyle uyumlu tutulmasi, rekabet gicini artiracak ve enflasyon ataletini
azaltacaktir.” [Vurgular metnin orijinalinde.]

Yalin bir dille ifade etmek gerekirse, IMF, Tiirk hitkimetinden krizin etkileri daha hissedilmeye
baslamadan once Turkiyeli iscilere kapitalist krizin bedelini 6detmesini istiyor. Emek piyasasina daha
fazla esneklik getirilmesi istihdamda bir artisa yol agmayacak, ama isci sinifindan ¢ekip alinan mutlak
ve goreli artik deger miktarini artiracaktir. “Kidem tazminati reformu” gergekte toplu isten ¢ikarmalar
revagta bir uygulama haline geldigi sirada isten ¢ikarmalarin maliyetini azaltip blyiik sermayeye altin
tepsi icinde bir hediye sunarken, iscilerin ciddi kayiplara ugratilmasina yonelik bir cagridir. Ve bu,
uygulamada, kuralsiz galismanin, isgilerin sosyal glivenceden yoksun birakilmalarinin ve yoksulluk
lUcretlerinin genel olarak yayginlasmasi anlamina gelecektir.

Gegmiste bu tir 6nlemler, toplumsal direnise ve diinyanin pek ¢ok yerinde sinif miicadelesinin
keskinlesmesine neden oldu. Ayni etkiyi Tlrkiye'de de yaratacagini dngérmek icin falci olmak
gerekmiyor.



